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PROCESSO N.° : 2018005530

INTERESSADO . GOVERNADORIA DO ESTADO

ASSUNTO : Veta integralmente o autégrafo de lei n° 405, de 07 de
novembro de 2018.

RELATORIO

Versam os autos sobre o Oficio n® 749, de 10 de dezembro de 2018, subscrito
pelo Governador do Estado, pelo qual comunica a esta Casa Legislativa que, ao apreciar o
autografo de lei n® 405, de 07 de novembro de 2018, resolveu, com fundamento no § 1° do
art. 23 da Constituicho do Estado, veta-lo integraimente. Registre-se, ainda, que
mencionado autégrafo resulta de processo legislativo de autoria do Deputado Diego
Sorgatto (processo n® 2017003920).

Quanto ao objeto, o autdgrafo vetado “Dispde sobre a protecdo as pessoas
acometidas de doenga renal cronica ou transplantadas para lhes conferir o mesmo
tratamento legal e os mesmos direitos garantidos as pessoas com deficiéncia fisica”.

A Governadoria do Estado apds seu veto integral com base no Memorando
n° 24/2018-SEI-SUBCASPD-12270, lavrado pela Subcborde’nagéo de Atencdo a Saude da
Pessoa Com Deficiéncia e referendado pelo Secretario de Estado da Saude, e no
Despacho n°® 1146/2018-SEI-GAB, lavrado pela Procuradoria-Geral do Estado (PGE/GO),
porquanto, em sintese, o autégrafo de lei:

a) nao se mostra tecnicamente adequado aos fins a que se destina, visto que

a legislagédo vigente ja contempla os doentes renais cronicos e transplantados quando
apresentarem qualquer tipo de deficiéncia (fisica, intelectual, auditiva e visual), mormente o
Decreto Federal n° 7.612/2011, as Portarias n° 793/2012 e 835/2012, e a Portaria de
Consolidagao n°® 02/2017, portarias essas editadas pelo Ministério da Saude.

b) “tem uma abrangéncia tal que equivale a um estatuto estadual do doente

renal cronico e dos transplantados, estendendo-lhes todas as garantias e direitos aplicados
aos deficientes fisicos, imiscuindo-se em matéria que excede o poder normativo estadual’,

por invadir a competéncia legislativa municipal (CRFB, art. 30, | e V) e federal (CRFB, arts.
5°, § 3°, 24, Xil, e 203; e Decreto n° 6.949/2009), além da iniciativa reservada do
Governador nas matérias que seriam, em tese, de competéncia estadual.

Conforme comprova a certiddo da Sec¢do de Protocolo e Arquivo deste Poder
(fi. 08), o veto foi realizado tempestivamente, no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, como
determina o § 1° do art. 23 da Constituicdo Estadual.



E o sucinto e necessario relatério.

01. Para melhor compreensao da matéria em exame, convém transcrever o

teor dos dispositivos do autégrafo de lei vetado:

Art. 1° Esta Lei dispbe sobre a protegdo especial as pessoas acometidas de doenga
renal crénica ou transplantadas, as quais terdo o mesmo ftratamento legal e os
mesmos direitos garantidos as pessoas com deficiéncia fisica permanente.

Art. 2° Para os fins desta Lei, considera-se:

| — pessoa acometida de doenga renal crbnica, a partir da paralisia total dos rins, em
hemodiélise e/ou didlise peritoneal, quando da constatagdo do comprometimento de
sua funcionalidade.

Il - pessoa transplantada, aquela submetida a transplante de rim, figado, coragéo,
pancreas, pulméo ou outros 6rgéos vitais.

§ 1° Para usufruir dos direitos previstos nesta Lei, serd exigido do interessado,
independentemente de outras formalidades exigidas por legislagdo especifica,
atestado emitido por profissional devidamente inscrito no Conselho Regional de
Medicina, vinculado ou ndo ao Sistema Unico de Satide — SUS, com indicag&o da
data de inicio da doenga renal crénica ou da condigdo de transplantado de 6rgdos
vitais.

§ 2° O interessado devera, sob pena de nédo usufruir dos direitos previstos nesta Lei,
ser reavaliado a cada 5 (cinco) anos da data prevista no § 1° ocasido em que o
médico, se for o caso, atestard a permanéncia das limitagdes decorrentes da doenga
renal crbnica ou da condigéo de transplantado de 6rgéos vitais.

Art. 3° A pessoa acometida de doenga renal cronica ou transplantada s&o
assegurados:

| — transporte gratuito (passe livre) no dmbito do:

a) Sistema Integrado de Transporte Coletivo da Regido Metropolitana de Goiénia, nos
termos da Lei n°® 12.313, de 28 de margo de 1994,

b) sistema de transporte coletivo intermunicipal, nos termos da Lei n°® 13.898, de 24
de julho de 2001;

Il - preferéncia na aquisigdo de unidades habitacionais populares e distribuigdo de
lotes financiados pelo Poder Publico ou que contem com recursos orgamentérios do
Estado de Goiés, nos termos da Lei n® 13.240, de 09 de janeiro de 1998;

Il — prioridade na tramitagdo, em qualquer 6rgéo ou instancia, de procedimentos
administrativos em que figurem como partes ou interessados, nos termos do art. 3°-A,
inciso I, da Lei n° 13.800, de 18 de janeiro de 2001;

IV - utilizagdo de espagos reservados em bares, lanchonetes, restaurantes e
similares, nos termos da Lei n° 13.896, de 24 de julho de 2001;

V — utilizagdo de vagas reservadas em estacionamentos, nos termos da Lei n°
14.142, de 16 de maio de 2002, independentemente da efetiva comprovagdo de
dificuldade de locomogéo;

VI ~ utilizagdo de assentos em fila especial unica no ambito dos servigos publicos
estaduais, nos termos da Lei n° 14.567, de 22 de outubro de 2003;

VIl - prioridade de matricula em unidade da rede ptiblica estadual de ensino mais
proxima de sua residéncia ou de mais facil acesso por meio do sistema de transporte
publico coletivo, nos termos da Lei n® 14.629, de 24 de dezembro de 2003;

VIll — concorrer as vagas reservadas a pessoas com deficiéncia em concursos
publicos no dmbito da Administragdo Publica, direta e indireta, do Estado de Goias,
nos termos das Leis n°s 14.715, de 04 de fevereiro de 2004, e 19.587, de 10 de
Janeiro de 2017;

IX — recebimento de cadeiras de rodas, durante o periodo letivo, para uso interno nas
escolas e universidades da rede publica estadual de ensino, na forma e nas
condi¢cbes previstas na Lei n° 14.833, de 12 de julho de 2004;

X — utilizagdo do selo de identificagdo para uso exclusivo em veiculos de pessoas
com deficiéncia fisica, nos termos da Lei n° 15.118, de 03 de fevereiro de 2005;
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X1 — admissdo no percentual de vagas de estagio reservadas as pessoas porta
de deficiéncia na Administragdo Direta e Indireta do Estado de Goigs, nos termos da
Lei n® 16.248, de 08 de maio de 2008;

Xl — acesso ao Programa Bolsa Universitéria, no percentual reservado as pessoas
com deficiéncia, nos termos do art. 3°-A, inciso I, da Lei n°® 17.405, de 06 de setembro
de 2011;

Xl — aquele que necessite de cadeira de rodas, garantia de gratuidade do ingresso
para o seu acompanhante em evenfos culturais, esportivos e de entretenimento
realizados no Estado de Goias, nos termos da Lei n® 18.240, de 28 de novembro de
2013;

XIV - participar dos Jogos Abertos para Pessoas Portadoras de Deficiéncia, nos
termos da Lei n° 15.114, de 03 de fevereiro de 2005, e da Semana Estadual dos
Esportes Paraolimpicos, nos termos da Lei n° 19.074, de 27 de outubro de 2015;

XV — atendimento:

a) pelo Centro de Orientagdo e Encaminhamento para Pessoas com Necessidades
Especiais, Familias e Profissionais, nos termos da Lei n® 15.562, de 16 de janeiro de
2006;

b) nas Delegacias Especializadas no Atendimento & Pessoa com Deficiéncia, nos
termos dos arts. 9° e 10 da Lei n° 19.907, de 14 de dezembro de 2017;

XVI - incluséo na:

a) Politica Estadual de Atengéo ao Deficiente, nos termos da Lei n° 12.695, de 11 de
setembro de 1995;

b) no Cadastro de Pessoa Portadora de Deficiéncia, nos termos da Lei n°® 14.770, de
12 de maio de 2004;

¢) ha Politica Estadual de Apoio @ Empregabilidade de Pessoas Portadoras de
Deficiéncia, nos termos da Lei n°® 16.780, de 11 de novembro de 2009.

XVIl — admissdo em empresas privadas, dentro do percentual estabelecido no art. 93
da Lei Federal n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, relativamente aos estabelecimentos
com sede no Estado de Goiés;

XVIll — prioridade de atendimento nos servigos publicos estaduais e privados de
qualquer natureza, a exemplo de bancos, casas lotéricas, supermercados, lojas de
departamentos e similares;

XIX — os demais direitos assegurados as pessoas com deficiéncia na Constituigdo
Estadual e na legislagdo estadual.

XX — os demais direitos assegurados as pessoas com deficiéncia na Constituicgo
Federal e na legislagdo federal, em especial nas Leis Federais n°s 13.146, de 6 de
julho de 2015, n° 7.853, de 24 de outubro de 1989, e n° 10.048, de 08 de novembro
de 2000.

Art. 4° Fica instituido programa de apoio e assisténcia aos doentes renais crénicos
as pessoas submetidas a transplante de 6rgéos vitais, destinado a desenvolver um
conjunto de agbes com a finalidade de promover a reinsergdo socioeconémica das
pessoas de que ltrata esta Lei, o qual ter& como principais objetivos:

I — garantir atendimento médico especializado, periodicamente, bem como a obtengéo
de medicamentos indispenséveis ao processo de recuperagdo, nos casos em que 0
doente renal crénico ou pessoa submetida a transplante comprovadamente néo
possuir condi¢cbées de prové-los sozinha nem de té-los providos pelo respectivo grupo
familiar;

Il — promover politicas de auxilio para o bom desenvolvimento fisico, psiquico e social
das pessoas submetidas a transplante no periodo pés-operatério;

Il — apoiar programas que priorizem e incentivem a doagdo de o6rgéos, tecidos e
partes do corpo humano para fins de transplante;

IV — promover a orientacéo e conscientizagdo da sociedade, através da realizagéo de
palestras educativas, simpésios, divulgagdo na midia, boletins informativos e outras
publicagbes, no sentido de demonstrar que a doencga renal crénica e a realizagdo de
transplante ndo interfere na qualidade de vida nem na capacidade produtiva da
pessoa;

V — implementar medidas que favoregam a incluséo social e a insergdo, no mercado
de trabalho, de doentes renais crénicas e de pessoas transplantadas.



Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.

Apbs detido exame dos autos, entende-se que o veto deva ser rejeitado.

Por razbes didaticas, abordar-se-30 neste relatério primeiramente os
fundamentos empregados pela PGE/GO, relativos a suposta invasdo das competéncias
federais e municipais e a iniciativa privativa do Governador do Estado, seguida dos

argumentos deduzidos pela pasta da salde quanto a inadequacgao técnica do autografo.

02. Em primeiro lugar, registre-se que o coracdo do autdografo de lei — e
justamente a parte na qual se centrou a analise do veto pela PGE/GO — encontra-se no art.

3°, que arrola ao longo de seus incisos | a XX diversos direitos conferidos as pessoas com
deficiéncia, ora estendidos as pessoas que sofreram transplante de érgdos vitais e aos
doentes renais cronicos.

02.01. Longe de constituir usurpagédo da competéncia municipal ou federal, o
autografo de lei em analise apenas suplementa a legislagido federal no tocante ao
conceito de pessoa com deficiéncia, com base na autorizacéo inserta no art. 24, Xil, da

Constituicdo Federal (CRFB), para os especificos fins previstos no mencionado autégrafo.

Assim, todos os direitos previstos nos incisos | a XVI, XVIli e XIX do art. 3° do autégrafo ja

.sao previstos na prépria legislacdo estadual acerca das pessoas com deficiéncia, de modo
gue, se o Estado de Goias possuia competéncia para institui-los, também o possui — e com
muito maior razado, por evidente — para estendé-los a nova categoria de vulneraveis objeto
da propositura aprovada pelo Poder Legislativo goiano. |

02.02. Em relagdo aos incisos XVIl e XX do art. 3° do autégrafo, que
estendem os direitos previstos na legislagao federal de protecdo e apoio as pessoas com
deficiéncia, entende-se que o vicio igualmente nao ocorre. Segundo a PGE/GO, a
equiparacdo das pessoas transplantadas e portadoras de doengas renais cronicas
enfraqueceria a protecdo ja conferida pela legislacao federal a deficientes fisicos e idosos, o
que nao procede, visto que nao se trata de tirar direitos de uma categoria em privilégio de
outra, mas de reconhecer os mesmos direitos a quem se encontre em condi¢des iguais ou
equivalentes, na mais lidima observancia legislativa do principio da isonomia.

02.03. No que tange a suposta usurpacao da iniciativa privativa do Chefe
do Executivo em relacdo a determinados direitos, bem como o suposto desrespeito a
Lei de Responsabilidade Fiscal, entende-se que esses argumentos igualmente nio
procedem. Diferentemente do alegado, todos os direitos previstos nos incisos do art. 3° do
autégrafo e que foram mencionados pela PGE/GO nesse ponto ja foram instituidos por leis
estaduais proprias; assim, ja existe — ou deveria existir — estrutura administrativa e dotacéo

orcamentaria suficientes para a respectiva consecugéo.



. . . . CNOAN AR
O que o autégrafo determina, simplesmente, € que os mesmos dlreltos¢se’|am*»“'

reconhecidos as pessoas transplantadas de 6rgdos vitais e portadoras de doencas renais

cronicas, o que nem sempre dependera de recursos financeiros, e, mesmo quando
depender, nao acarretara qualquer aumento de despesas, porquanto os direitos estendidos
o serao dentro da cota ja reservada as pessoas portadoras de deficiéncia.

Assim, o grupo ora tutelado, por exemplo, dentro das mencionadas cotas ja

previstas na legislacdo estadual, passard a poder adquirir preferencialmente unidades

habitacionais populares (inciso Il); a utilizar assentos em fila especial Unica no ambito dos
servicos publicos estaduais (inciso VI); a ter prioridade de matricula em unidade da rede
publica estadual de ensino mais préxima de sua residéncia ou de mais facil acesso por meio
do sistema de transporte publico coletivo (inciso VII); participar de certames publicos nas
vagas reservadas as pessoas com deficiéncia (inciso VIIl) etc. Resta claro, portanto, que o
autégrafo ndao promove qualquer criagdo ou aumento de despesa nem altera a estrutura
administrativa do Estado de Goias.

02.04. Em relagao aos incisos | e Il do art. 4° do autégrafo de fei, também
nao se vislumbra qualquer macula, visto que tratam apenas de objetivos a serem
perseguidos pela Administragdo Publica na consecugao de politica publica relativa ao grupo
’ tutelado, evidentemente dentro dos limites financeiros e orcamentarios do Estado de Goias.

02.05. Cumpre registrar, em adendo, que o s6 fato de projeto de lei de
iniciativa parlamentar impor determinado “fazer” ou “nao fazer” ao Executivo, ou
mesmo que crie despesa, ndo implica, por si s0, interferéncia indevida na organizacédo e
no funcionamento da Administracdo Publica, o que deve ser analisado caso a caso.

O Supremo Tribunal Federal (STF) ja assentou, de maneira clara, a
possibilidade de iniciativa parlamentar mesmo em se tratando de lei voltada ao agir da
Administracdo Publica, ainda que crie despesa, inclusive em sede de repercussao geral,

como se infere dos seguintes precedentes:

Recurso extraordinario com agravo. Repercussao geral.

2. Acéo Direta de Inconstitucionalidade estadual. Lei 5.616/2013, do
Municipio do Rio de Janeiro. Instalacdo de cameras de monitoramento
em escolas e cercanias.

3. Inconstitucionalidade formal. Vicio de iniciativa. Competéncia
privativa do Poder Executivo municipal. Ndo ocorréncia. Nao usurpa a
competéncia privativa do chefe do Poder Executivo lei que, embora
crie despesa para a Administragao Publica, nao trata da sua estrutura
ou da atribuicdo de seus orgaos nem do regime juridico de servidores
publicos.

4. Repercussao geral reconhecida com reafirmacgao da jurisprudéncia
desta Corte.

5. Recurso extraordinario provido. (STF, ARE 878.911/RJ, Rel. Min.
Gilmar Mendes, j. em 29/09/2016, grifou-se)
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Agio direta de inconstitucionalidade. Lei n® 11.521/2000 do EStade™ "
do Rio Grande do Sul. Obrigacdo do Governo de divulgar na imprensa
oficial e na internet dados relativos a contratos de obras publicas.
Auséncia de vicio formal e material. Principio da publicidade e da
transparéncia. Fiscaliza¢ao. Constitucionalidade.

I..].

2. Lei que obriga o Poder Executivo a divulgar na imprensa oficial e na
internet dados relativos a contratos de obras publicas ndo depende de
iniciativa do chefe do Poder Executivo. A lei em questdo n2o cria, extingue
ou modifica 6rgdo administrativo, tampouco confere nova atribuigao a 6rgao
da administragdo publica. O fato de a regra estar dirigida ao Poder
Executivo, por si s6, hdo implica gue ela deva ser de iniciativa privativa
do Governador do_ Estado. Nido incide, no caso, a_ vedacao
constitucional (CF, art. 61, § 1°, ll. e).

3. A legislacéo estadual inspira-se no principio da publicidade, na sua
vertente mais especifica, a da transparéncia dos atos do Poder Publico.
Enquadra-se, portanto, nesse contexto de aprimoramento da necesséria
transparéncia das atividades administrativas, reafirmando e cumprindo o
principio constitucional da publicidade da administragdo publica (art. 37,
caput, CF/88).

4. E legitimo que o Poder Legislativo, no exercicio do controle
externo da administracdo publica, o qual Ihe foi outorgado
expressamente pelo poder constituinte, implemente medidas de
aprimoramento da sua fiscalizagdao, desde que respeitadas as demais
balizas da Carta Constitucional, fato que ora se verifica.

5. Ndo ocorréncia de violagao aos ditames do art. 167, | e I, da Carta
Magna, pois o custo gerado para o cumprimento da norma seria
irrisério, sendo todo o aparato administrativo necessario ao
cumprimento da determinacgao legal preexistente.

6. Agao julgada improcedente. (STF, Tribunal Pleno, ADI 2444, Rel. Min.
Dias Toffoli, j. em 06/11/2014, grifou-se)

No mesmo sentido, outras decisbes colegiadas reverberam esse

entendimento:

Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito ambiental. Acéo
Direta de Inconstitucionalidade. Lei n° 3.977/2009 do Municipio de Rio
Claro/SP que proibe a utilizagdo, pelos estabelecimentos daquela
localidade, de embalagens plasticas a base de polietileno ou de derivados
de petroleo. Lei de iniciativa parlamentar. Auséncia de vicio formal de
iniciativa. Inexisténcia de aumento de despesa. Protec&o do meio ambiente.
Matéria de interesse local. Competéncia municipal. Precedentes.

[...]

2. O diploma impugnado ndo implica aumento nas despesas do
poder publico municipal. Ainda que assim ndo fosse, é da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, inclusive reiterada em
sede de repercussado geral (ARE n° 878.911/RJ-RG), que nem toda lei
que acarrete aumento de despesa para o Poder Executivo é vedada a
iniciativa parlamentar. Para que isso ocorra, é necessario que,
cumulativamente, a legislacao tenha tratado de alguma das matérias
constantes do art. 61, § 1°, da Constituicdo Federal.

[...]. (STF, 22 Turma, AgRgRE 729.726/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, j. em
06/10/2017, grifou-se)

DIREITO CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. LEI DE INICIATIVA PARLAMENTAR QUE NAO CRIA
ORGAOS OU CARGOS PUBLICOS E NAO GERA DESPESAS AO
MUNICIPIO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia do



Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que ndo ha
reserva de iniciativa do Chefe do Poder Executivo ha hipétese em que
o projeto de lei parlamentar: (i) ndo preveja aumento de despesas fora
dos casos constitucionalmente autorizados; e (ii) nao disponha sobre
atribuicoes ou estabeleca obrigagoes a 6rgaos publicos. Precedentes.
2. Hip6tese em que dissentir da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem
exigiria uma nova apreciagédo do conjunto fatico-probatério constante dos
autos (Sumuia 279/STF). 3. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, uma
vez que n&o houve fixagdo de honorarios advocaticios. 4. Agravo interno a
que se nega provimento. (STF, 12 Turma, AgRgRE 668.899/SP, Rel. Min.
Roberto Barroso, j. em 02/05/2017, grifou-se)

02.06. Ademais, a PGE/GO nao apontou qualquer vicio, por minimo que
fosse, em relagdo os incisos Ill, X, XIV, XVI, “b” e “¢”, do art. 3°, tampouco quanto aos
incisos lll, IV e V do art. 4°, todos do autdgrafo de lei em exame.

Desse modo, ndo ha qualquer vicio de inconstitucionalidade no autégrafo de

lei, ao contrario do que apontado pela PGE/GO.

03. Quanto a manifestacao do titular da Secretaria de Saude, no sentido

da inadequacao técnica do autografo, entende-se que suas razdes também nao procedem.

03.01. Em primeiro lugar, porque todos os atos mencionados na referida

manifestagdo sao de natureza infralegal (Decreto Federal n° 7.612/2011; Portarias n°
"793/2012 e 835/2012, bem como a Portaria de Consolidagao n° 02/2017, todas expedidas
pelo Ministério da Saude), de modo que podem, ao menos em tese, ser revogadas ou
alteradas a qualquer tempo sem o crivo do Poder Legislativo.

03.02. Em segundo lugar, porque os atos infralegais supramencionados
nao ofuscam o texto do autégrafo vetado nem com este se confundem: o autégrafo
contém linhas gerais de uma politica especifica de integragéo social das pessoas portadoras
de doenga renal crénica ou transplantadas; os atos infralegais, por sua vez, regulamentam
aspectos periféricos os direitos das pessoas com deficiéncia e trazem maior detalhamento
quanto a execugao da politica de atengéo a satide em seus mais variados aspectos.

03.03. Ao se analisar o Decreto Federal n° 7.612/2011, bem como as
Portarias n% 793/2012 e 835/2012, expedidas pelo Ministério da Saude, verifica-se que
nenhum desses atos normativos traz qualquer consideragdo especifica sobre as
pessoas portadoras de doenca renal cronica ou transplantadas, de modo que sé farao
jus a integragdo nas politicas previstas nesses normativos, em principio, aquelas que
comprovarem ser portadoras de alguma deficiéncia, nos termos da legislacao federal.

03.04. Especificamente em relacdo a Portaria de Consolidagédo n° 02/2017,
também do Ministério da Salde, ndo se desconhece que referido ato normativo institui,
em seu Anexo XXXIll, a Politica Nacional de Atencdo ao Portador de Doenca Renal
(Origem: PRT MS/GM 1168/2004); a qual, porém, consiste em politica focada




pertinentes _aos doentes renais cronicos, ao menos nao na amplitude conferida pelo

autografo de lei em exame.
Ainda conforme referida portaria, seu Anexo Xlll aprova a Politica Nacional de
Salde da Pessoa com Deficiéncia (Origem: PRT MS/GM 1060/2002), a qual se revela

categérica em asseverar que doentes renais cronicos possuem desvantagens e

incapacidades em relagdo a quem nao é portador da doenga, razdo pela qual sdo objeto da
referida politica, conforme se extrai do seguinte excerto daquele anexo:

A despeito de as doengas cronicas apresentarem uma alta probabilidade
de gerarem incapacidades, ndo configuram objeto desta Politica na sua
prevenc&o primaria, considerando que estdo sendo contempladas em
politicas especificas. No entanto, as doencas cardiovasculares, a
hipertensao arterial, a insuficiéncia coronéaria, as doencas do aparelho
respiratorio (como a enfisema), as doencas metabdlicas (com as diabetes
mellitus e as nefropatias), as doengas hematolégicas (a anemia faiciforme,
as hemoglobinopatias e as hemofilias), bem como o reumatismo e a
hanseniase constituem campo de intervengao desta Politica a partir de
desvantagens e incapacidades delas decorrentes. (grifou-se)

Nao obstante esse reconhecimento em relagdo aos portadores de doengas
renais cronicas, mencionado Anexo Xlll nada dispde sobre as pessoas submetidas a
transplante de 6rgaos vitais, as quais também devem merecer o devido amparo legal.

03.05. Por essas e tantas outras razfes € que se evidencia a grande
relevancia do autégrafo de lei em exame, ao instituir — ou ao menos por tornar clara — a
presungio ope legis de que a pessoa transplantada de 6rgaos vitais ou portadora de
doenga renal crénica ja se encontra em situagdo de vulnerabilidade tal que justifica, por si
s6, a extensdo dos direitos previstos no art. 3°, mediante a forma simplificada de prova
prevista no art. 2° do autégrafo, em especial dos respectivos §§ 1° e 2° (simples exibi¢ao de
atestado ou documentacdo médica pertinente, renovada a cada cinco anos).

Desse modo, ndo ha qualquer vicio nem inadequacao técnica no autoégrafo de

lei, ao contrario do que apontado pelo titular da Secretaria de Estado da Saude.

04. Portanto, considerando que o autégrafo de lei se encontra em harmonia
com o ordenamento juridico patrio e, sobretudo, com o sistema constitucional vigente e,'
ainda, atende ao interesse publico, esta Relatoria é pela rejeigdo do veto. E o relatério.

SALA DAS SESSOES, em de | de 2018.

%@4&%{55 Vieira

Relator

ehl
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Oficio n°® 787-P
Goiénia, 19 de dezembro de 2018.

A Sua Exceléncia o Senhor
Gove}'nador do Estado de Goiés; .
JOSE ELITON DE FIGUEREDO JUNIOR

Senhor Governador, .

De ordem do Senhor Presidente, comunico a Vossa Exceléncia, para
os devidos fins, que esta Assembleia Legislativa, em sessdo realizada no dia 18 de dezembro
do corrente ano, manteve os vetos integrais dessa Governadoria aos autégrafos de lei
n%: 360, de 05 de setembro de 2018, que dispGe sobre a vedagdo de obstrugio de rodovias no
Estado de Goias; 363, de 05 de setembro de 2018, que revoga a Lei n° 16.993, de 10 de maio
de 2010, que dispde sobre a proibigéo do uso de telefone celular na sala de aula das escolas da
rede publica estadual de ensino; 393, de 31 de outubro de 2018, que torna obrigatéria a
realizagdio de exame de cultura de Streptococcus B na situaciio que especifica; 405, de 07 de
novembro de 2018, que dispde sobre a prote¢do as pessoas acometidas de doenga renal cronica
ou transplantadas para lhes conferir 0 mesmo tratamento legal e os mesmos direitos garantidos
as pessoas com deficiéncia fisica; ¢ 406, de 07 de novembro de 2018, que institui a campanha
estadual Adote com Amor, no dmbito do Estado de Goiés.

Atenciosamente,

RUBENS BUENO INHA DA COSTA
' - Diretor Paglameptar -


http://www.al.go.Jeg.br

. ESTADO DE GOIAS
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA

Goiénia, 08 de janeiro de 2019.

Encaminhe-se para arquivamento, depois de gravada a sua

tramitagdo no Sistema de protocolo.

<

RUBENS BUENQ SARDINHA DA COSTA

Diretor Pagtamentar
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